Zbornik predavanj in referatov s 3. Slovenskega posvetovanja o varstvu rastlin, str. 225-232
Portoroz, 4. - 5. marec 1997

VARSTVO NEKATERIH KMETIJSKIH RASTLIN PRED DIVJADJO V
KRITICNIH FAZAH IZPOSTAVLJENOSTI

Milevoj, Lea', M. Nédasyz, M. Dancs’, B. Takacs?, S. Grmovéek” G. Burges?

1ZVLECEK

Srnjak, srna (Capreolus capreolus L.) in navadni jelen (Cervus elaphus L.) naredita vsako leto
kar nekaj Skode na gojenih rastlinah. Prikazujemo rezultate raziskav varovanja nekaterih
rastlin v letih 1995 in 1996, pri ¢emer analiziramo kriti¢ne faze izpostavijenosti diviadi in
ucinkovitost odvracal vadéc in vadicell pred divjadjo tudi z vidika nadomestne hrane za divjad,
v 25 poskusnih lokacijah v Sloveniji. Kritiéne razvojne faze, v katerih so rastline izpostavljene
divjadi, so: koruza (Zea mays L.) - 5 do 6 listov in v mlecni zrelosti; pSenica (Triticum aestivum
L.) - spomiadi, v fazi razras€anja do klasenja; ajda (Fagopyrum esculentum Moench) - v ¢asu
cvetenja do zorenja; sladkorna in krmna pesa (Beta vulgaris L.) - po vzniku in poleti, ko so
vrste sklenjene, do spravila; krompir (Solanum tuberosum L.) - po vzniku vse do izkopa; fizol
(Phaseolus vulgaris L.) - ob cvetenju in oblikovanju strokov; jagoda (Fragaria x ananasa) - v
fazi mirovanja, pozimi ob lokalnem odtajanju snega in med cvetenjem,; vinska trta (Vitis vinifera
L.) - ko so mladice dolge okrog 20 do 40 cm; jablana (Malus sylvestris Mill.) zlasti v prvem delu
rastne dobe. Uporabliena odvra¢ala so uéinkovito do zelo u€inkovito zavarovala pred srnjadjo
in jelenjadjo v kritiénih fazah izpostavljenosti koruzo, pSenico, ajdo, sladkorno in krmno peso,
krompir, fizol, jagode, vinsko trto, jablano, Ce je bila v blizini ustrezna nadomestna hrana, v
nasprotnem primeru pa je divjad naredila nekaj $kode v krompirju, fizolu in na vinski trti.

THE PROTECTION OF SOME AGRICULTURAL PLANTS AGAINST GAME IN THEIR
CRITICAL PHASES OF GROWTH

ABSTRACT

Every year roe deer (Capreolus capreolus L.} and red deer (Cervus elaphus L.) do some
damage to cultivated plants. The paper presents results of investigations on the protection of
some plants in the years 1995 and 1996. Critical phases of vulnerability to game and the
efficacy of the deterrents Vadoc and Vadicell against game are discussed from the point of
view of substitute food for game in 25 study sites in Slovenia. Critical developmental phases of
growth during which plants are exposed to game are: maize (Zea mays L.) - 5 to 6 leaves and
during milk stage; wheat (Triticum aestivum L.) - in the spring, in the phase of tilling to earing;
buckwheat (Fagopyrum esculentum Moench) - in the phase of flowering to ripeness; sugar
beet and mangold (Beta vulgaris L.} - after shooting and in spring when rows are closed in till
harvesting; potato (Solanum tuberosum L.) - after shooting until harvesting; green beans
(Phaseolus vulgaris L.) - during flowering and podding; strawberry (Fragaria x ananasa) -
during dormancy, in winter during local snow melt, and during flowering; grapevine (Vitis
vinifera L.) - when young shoots are around 20-40 cm long; and apple tree (Malus sylvestris
Mill.) particularly during the first part of growth period. The deterrents were effective to very
effective during critical phases plant growth if they were applied on maize, wheat, buckwheat,
sugar beet and mangold, potato, green beans, strawberry, grapevine, and apple against red
deer and roe deer if substitute food was available in the vicinity. In the opposite case the game
did some damage to potato, beans and grapevine.
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1.0 UVOD

opazno nara$fa. Po podatkih Lovske zveze Slovenije, ki spremlja in tudi izpladuje
nadomestila za nastalo $kodo, je leta 1995 znaSala prek devetindvajset miljonov, kar
je pet in polkrat ve¢ kot leta 1990 (tabela 1). Vzrokov za poveanje Skode je veg.
Hranilna vrednost kmetijskih rastlin je ve¢ja kot gozdnih, saj je koli¢ina energije, ki jo
npr. divjemu prasi¢u nudi en hektar gozda le od 1 - 7 odstotkov energije, ki jo lahko
dobi na enem hektarju kmetijskih zemljis¢ (Briedermann, 1985). Naslednji vzrok je
povetanje staleza divjadi, ki se je v zadnjih letih sicer pri nas zniZal zaradi vegjega
odstrela v letih 1993 in 1994, vendar je §e vedno teZnja po njegovem povedanju (KrZe,
1995; Ozbolt, 1996). Tabela 2 prikazuje ocenjeno spomladansko Stevilénost srnjadi in
jelenjadi od leta 1990 do leta 1995 (Grmovsek, 1996).

Tabela 1: Skupna $koda od divjadi in $koda, ki so jo povzrotili parkljarji (Artiodactyla)
izraZzena v SIT ter delez $kode od parkljarjev v letih 1990 - 1995, v R Sloveniji.

Table 1: The total damage caused by game and the damage by ungulates (Artiodactyla)
expressed in SIT and the proportion of damage by ungulates in the period 1990-95

in Slovenia.
Leto/Year 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Divjad/Game
Skupaj/ Together| 5.396.740 | 12.662.080 | 19.927.430 | 25.974.850 | 27.597.250 | 29.311.990
Parkljarji/
Hoofed animals | 5.213.460 | 11.686.640 | 18.159.820 | 23.662.270 | 25.270.400 | 25.880.470
% 96,6 92,3 91,1 91,1 91,6 88,3

Tabela 2: Spomladanska Stevilénost srnjadi in jelenjadi v letih 1990 - 1995 (ocena), v R
Sloveniji
Table 2: Spring numbers of roe deer and red deer in the years 1990-95 (estimate) in Slovenia.

Leto/Year 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Divjad/Game
Jelenjad / 7.534 7.997 8.908 7.963 7.761 8.828
Red deer
Srnjad / 98.547 106.608 112.661 119.305 111.975 84.208
Roe deer

Vzroke v vecanju Skode lahko i¥€emo tudi v ve&jem Stevilu ljudi v gozdovih, ki se
tam rekreirajo, nabirajo gozdne sadeze (Ozbolt, 1996) in posredno spreminjajo
bivalne navade Zivali. Za povelanje kode od divjadi je pomembna Se teZnja
kmetijstva k povecanju pridelkov, s &imer se v pridelavo uvriéajo visoko produktivne
rastline, ki so hkrati bolj neZne in ob&utljive za poskodbe od divjadi (Adami¢, 1996).
Nenazadnje pa moramo upostevati tudi spremembe znotraj Lovske zveze Slovenije,
saj je postala bolj odprta za teZave ostalih uporabnikov prostora, Se zlasti kmetov.

1.1 VRSTE POSKODB, KI JIH DIVJAD POVZROCA NA KMETIJSKIH
RASTLINAH IN VARSTVENI UKREPI

vrste divjadi, nato pa od vrste kmetijskih rastlin in njihove razvojne faze. Najved
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gkode povzroca divjad s tem, ko se hrani, torej s pafo in objedanjem, nato s teptanjem,
meckanjem, ritjem, lomljenjem in valjanjem. Posamezne vrste divjadi pu3¢ajo na
poskodovanih rastlinah povsem znaéilna znamenja. So pa tudi poskodbe za katere ne
moremo zanesljivo ugotoviti katera vrsta divjadi jih je povzrotila. V takih primerih
skuSamo ugotoviti vrsto divjadi po drugih znamenjih, zlasti po sledovih nog,
iztrebkih, véasih pa tudi po ostankih dlake in perja. Sledove, ki jih pu3¢a divjad na
poskodovanih rastlinah je potrebno dobro poznati, saj ravno po njihovih znaéilnostih
presojamo, ali je $kodo v resnici povzrotila divjad ali ne. Poznavanje poskodb je
pomembno tudi zaradi ustreznega varstva rastlin.

Za prepredevanje Skode od divjadi so preventivni, posredni varstveni ukrepi, ki so
usmerjeni k izboljSanju Zivljenjskih razmer za divjad in neposredni ukrepi s
tehniénimi sredstvi, ki  preprecujejo neposredno Skodo. Preventivni ukrepi so
dolgoroéni in so plod sodelovanja §ir§e (strokovne) skupnosti. Mednje spadajo:

ukrepi za ohranjanje in izbolj$evanje prehrambenih moZnosti za rastlinojedo divjad,
skrb za ohranjanje in saditev plodonosnega drevja, urejanje pasnikov in krmnih njiv
za divjad, dopolnilno krmljenje divjadi na krmis€ih, zagotavljanje mirnega okolja za
divjad, rajonizacija lovis¢ za veliko divjad, skrb za usklajeno Stevilénost in sestavo
divjadi z zmogljivostjo okolja, izbira primernih vrst in sort rastlin za gojenje tik ob
gozdu ali sredi gozdov.

Vzrokov za nastanek Skode, ki jo povzroca divjad, s tehniénimi sredstvi ne
odpravljamo, tako kot to delamo z navedenimi ukrepi, ampak jih le omilimo.
Neposredne ukrepe lahko izvajajo kmetje sami.

Tehniéna sredstva razdelimo na nekaj osnovnih skupin in le nekatera so dlje gasa
delujoca (npr. ograje raznih izvedb), drugih pa se Zivali navadijo ali izgubijo ucinek
zaradi okoljskih dejavnikov.

Kemiéna sredstva za prepreéevanje $kode od divjadi so novejSega datuma in so precej
obetavna. Znan in uéinkovit je premaz debel sadnega drevja z raznimi domadimi
me3anicami, ki so sestavljene iz apna, ilovice, kravjeka, krvi in Zol¢a. Ce z domagimi
mesanicami premaZzemo drevesna debla v suhem vremenu in premaz pozimi po
potrebi dopolnimo, je to dokaj zanesljiv nadin, da poljski zajci ne bodo objedali
drevesne skorje. Na podoben naéin so v preteklosti s premazom terminalnega
poganjka uspe$no varovali smrekove gozdne nasade (Adamig, 1996). Sodobna,
industrijsko izdelana kemi¢na sredstva, delujejo na osnovi neprijetnega, slabega okusa
in na osnovi smradu. Zasmrajevalna sredstva uporabljamo tako, da ob robu njive
napnemo vrvico ali postavimo koli¢ke. Na vrvico oziroma koli¢ke obesimo stare krpe,
ki jih namocimo v kemi¢no sredstvo. Krpe moramo nato po potrebi oziroma po
navodilih veckrat prepojiti s sredstvom. Bolj$i nadin pa je, da kemicno sredstvo
nalijemo v plodevinke, vanje pa obesimo krpe tako, da same vledejo sredstvo iz njih
(Eygenraam, 1957). Sredstva na osnovi neprijetnega vonja in slabega okusa, ki se
uporabljajo za povriinsko zas€ito, po kmetijskih rastlinah skropimo (Ferlinc, 1985). V
Sloveniji je ponudba odvradal $e skromna. Podjetje Agrorue izdeluje dva pripravka
na osnovi parfumskega olja daphne. To sta aromit in aromit-MK. Tretje sredstvo za
odvracanje srnjadi, ki se nanasa neposredno na rastline je kunilent R-12, na osnovi
sulfonatnega ribjega olja in ga izdeluje Chromos Zagreb.
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Med sredstva na osnovi neprijetnega vonja spada tudi obeSanje prepotenega spodnjega
perila, nogavic in las. Prepoteno perilo ima na divjad mo&an odvragalni uéinek, vendar
ga je treba menjavati vsakih nekaj dni (Cerne, 1989). Varovalni u¢inek kemi¢nih
sredstev povedamo tako, da jih menjavamo, poznati pa je treba $e razvojne faze
rastlin, ko so divjadi najbolj izpostavljene, Eemur namenjamo tudi ta prispevek.

2.0 MATERIAL IN METODE

V letih 1895 in 1996 smo nadaljevali s preizkuSanjem odvrac¢al vadéc in vadicell, s &imer so
zaceli leta 1988 na Madzarskem, kjer so ju razvili in leta 1993 v Sloveniji (Nadasy, Milevoj,
1995). Odvragali sta pakirani v prozorne vre¢ke, ki omogocajo enostavno uporabo. V
poskusih, ki so potekali v Sloveniji so bile uporabljene vrecke, v katerih je bilo po 20 g
sredstva. Sredstvi sta okolju prijazni in neoporeéni s toksikoloskega vidika. Karence nimata,
ker ne prihajata pri uporabi v stik niti z rastiinami, niti z zemljo. Formulirani sta v obliki zrnc, ki
imajo premer dva milimetra. Vadoc je temno rjave skoraj ¢rne barve, vadicell pa je bel.

Zemljice, ki ga zelimo pred divjadjo varovati z omenjenimi odvracali, ogradimo z vrvjo ki naj
bo za odganjanje srnjadi na visini 80 - 100 cm, za odganjanje jelenov pa 100 -140 cm. Nosilni
koli morajo vzdrzati tezo vrvice in teZo vreck s sredstvom. Ce nameravamo uporabljati
odvracala v pozno jesenskem, zimskem oziroma zgodnje spomladanskem ¢asu, morajo biti
koli in vrvica tako mocni, da vzdrzijo $e teZzo snega in ledu. Na zelo izpostavljenih legah lahko
napeliemo vrv v ve¢ viSinah. Vre¢ke s sredstvom zavezemo na vrv na razdalji 6 do 10 metrov,
na zelo izpostavijenih legah razdaljo zmanjSamo na &tiri metre. Za varovanje 1 ha zemijis¢a
potrebujemo od 40 do 100 vre¢k s sredstvom. Za nosilne kole se obi¢ajno uporabi odpaden
les, nosilno vrvico oziroma trak pa kmetje velikokrat brezplaéno dobijo od lovskih druzin, ki

gospodarijo z loviséem v katerem je ogrozeno zemljis¢e.

Ucinkovitost omenjenih sredstev smo spremljali v razliénih gojenih rastlinah in na razli¢nih
lokacijah v Sloveniji. Skupaj jih je bilo 25. Poskusi so bili postavijeni kot makro poskusi, vsaka
izbrana poskusna parcela je bila zajeta kot celota v opazovanje. Pri izbiri poskusne parcele je
potrebno upostevati razdalie med poskusnimi parcelami, saj lahko pride zaradi vetra, lege in
okoljskih dejavnikov do medsebojnih vplivov. Ce je bilo v blizini poskusne parcele nezaséiteno
zemljisée z enako rastlino, je ta sluzila za kontrolo.

V letu 1995 smo preizku$ali odvracali na desetih lokacijah, v koruzi na treh lokacijah s skupno
povrsino 2,6 ha (Krplivnik, Hodo$ in Krizevci), v krompirju na treh lokacijah s skupno povrsino
0,87 ha (Peskovci, Markovci in Rakitnica) in sladkorni pesi na eni lokaciji s povrdino 0,6 ha
(Salovci). Poskusna povrsina s krmno peso je bila velika 0,6 ha in je lezala pri Markovcih.

Poskusi so bili tudi v dveh vinogradih Kobilje in Kog, s skupno povrsino 1,3 ha.

Leta 1996 so bili poskusi zasnovani na petnajstih lokacijah. V koruzi so bile varovane $tiri njive
v skupni velikosti 0,6 ha (Brezovica, Nedelica, Logarnica in Dolnja Bistrica), sladkorna pesa je
bila varovana na treh mestih, ki so skupaj merile 0,6 ha (Brezovica, Dobrovnik in Dolnja
Bistrica). Krmna pesa pri Dolnji Bistrici je bila varovana na povrsini 0,2 ha, v istem kraju je bil
varovan tudi krompir na 0,1 ha. Jagode so bile varovane v Vinjah na 0,1 ha, na enaki povrsini
je bil fizol v Velikem Trnu. V zadnjem kraju sta bila poskusno zavarovana z odvracali tudi
vinograd (0,35 ha) in sadovnjak (0,4 ha), pa $e drevesnica v Arnacah, ki je merila 0,3 ha, kjer
so bile vrtnice in jablana.

Vse parcele so v zasebni lasti in merijo med 0,07 ha in 1,5 ha. Vecina zemljis¢, razen
krompirja v Peskovcih in Markovcih ter krmne pese v Salovcih, je bila ograjena z eno plastiéno
vrvico na viini 80 - 100 centimetrov. Povrsina v Peskovcih je bila ograjena z dvema vrvicama.
Prva je bila na viini 40 centimetrov, druga pa na vidini enega metra. Vre¢ke z odvracalom so
bile obeSene na zgornjo vrvico. Krompir v Markovcih je bil ograjen s $tirimi vrvicami na visinah
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25, 50, 75 centimetrov, zgornja na viSini enega metra, pa je nosila vreéke z odvracalom.
Povrgina v Salovcih je bila ograjena s tremi vrvicami na visinah 30, 60 in 100 centimetrov, na
katero so bile names&¢ene vrecke z odvragalom. Na vseh parcelah so bili nosilni koli postavljeni
na razdaljah 5 do 8 metrov. Vre¢ke z odvracalom so si na nosilni vrvici sledile na razdaljah 6
do 10 metrov. Tam, Kjer so lastniki oziroma uporabniki poznali kriticna mesta izpostavijenosti
parcel divjadi, smo razdaljo med vreckami zmanj$ali na pet metrov in na $tiri metre. Sredstvo
je bilo zamenjano z novim vsake $tiri tedne. Po dveh menjavah oziroma ob morebitnem pojavu
$kode smo uporabili sredstvo z drugacnim vonjem. V Vinjah (jagode) je bilo sredstvo v najbolj
kritinem ¢asu zamenjano po treh tednih. Divjad je zelo pritiskala na za&&iteno zemljis¢e, saj je
bila povsod, razen v jagodah ki so sajene na ¢rno folijo, priblizno 10 do 15 centimetrov debela
snezna odeja. Datumi menjav so prikazani v tabelah 3 in 4. Delovanje sredstev smo kontrolirali
ponavadi enkrat tedensko. Skodo od diviadi smo ocenili po presoji na oko (Cerne, 1989).

3.0 REZULTATI IN RAZPRAVA

Rezultati u¢inkovitosti so navedeni po posameznih gojenih rastlinah, izraZeni so
relativno z opisom in z relativnimi ocenami (zelo udinkovito, uéinkovito,
neucinkovito), $koda pa je izraZena v odstotkih (tabela 3 in 4). Sredstvo je ocenjeno
kot zelo udinkovito, ¢e na zas¢itenem zemljis¢u ni bilo sledi divjadi, pred uporabo pa
so bile. Enako velja tudi v primeru, ko pred in po postavitvi odvracala ni bilo vidnih
sledi divjadi, primerjalno zemlji¥¢e pa je bilo napadeno. Pri kontrolah se je pojavila
teZava, ker so bile na nekaterih po$kodbe manj$e kot na poskusnem zemljii€u,
nekatere pa so ostale celo nedotaknjene, eprav so bile poskodbe v poskusu velike. To
je dokaz, da divijad deluje zelo specifiéno, kar otezkofa natanéno ugotovljanje
uspednosti dolodene metode za varstvo pred divjadjo. Z oceno ucinkovito je bilo
sredstvo ocenjeno v primeru, ko na za$¢iteni povrsini pred in po postavitvi odvracal ni
bilo sledi, hkrati pa jih ni bilo tudi na primerjalni parceli. Z enako oceno je bila
ocenjena uspe§nost odvragala tudi v primeru, ko so se poskodbe od divjadi po njegovi
postavitvi na parceli ponovile v majhnem obsegu. Z neuéinkovito je bilo ocenjeno
delovanje odvracala tam, kjer so se poskodovana mesta vecala, Ceprav je bilo sredstvo
uporabljeno. Navedene so $e faze izpostavljenosti, ki smo jih izbrali na podlagi
dvoletnih in prejsnjih izkuenj (Nadasy, Milevoj, 1995), prav tako pa je $e v tabelah
navedeno ali je bila v bliZini poskusnih parcel nadomestna hrana ali ne.

Med potekom poskusov se je potrdilo pri¢akovanje o obdobjih, ko divjad bolj ogroza
posamezne kmetijske rastline. Kriti€en &as za koruzo je po vzniku do visine priblizno
30 centimetrov in od mle¢ne zrelosti do zorenja. Pozno poleti je za divjad privlacna
ajda, v kateri divjad povzrota $kodo od zadetka cvetenja do zorenja. Skodo v
krompirju povzrogajo divji prasi¢i. Podobno velja tudi za sladkorno in krmno peso,
vendar ju ima zelo rada tudi srnjad, $e zlasti v drugem delu rastne dobe. V ozimno
péenico divjad pritiska zgodaj spomladi, ko ostale rastline §e¢ niso ozelenele. Lokalno
se lahko pojavija §koda $e do latenja. Jagode, predvsem tiste, ki so gojene na &rni
foliji, najbolj privladijo divjad v &asu, ko se je sneg na foliji stopil, kasneje pa 3e ves
Cas cvetenja. FiZol in ostale vrtnine so zaradi okusnosti za divjad privlaéne skozi vso
rastno dobo. FiZol je ogroZen Se posebno med cvetenjem do oblikovanja strokov.
Vpadi divjadi so odvisni od lokacije, vremena in miru za divjad. V vinogradih je
kritiden ¢as ob odganjanju mladic, v sadovnjakih pa ob brstenju in tudi kasneje skozi
vso rastno dobo.
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Sredstvi vadde in vadicell sta bili zelo uéinkoviti v sladkorni pesi na treh lokacijah, v
koruzi, ajdi in vinski trti na dveh lokacijah ter v p3enici, krmni pesi, krompirju in
fizolu na eni lokaciji. Skupaj sta bili zelo uginkoviti trinajstkrat. Na enakem Stevilu
poskusnih zemlji$¢ sta bili ocenjeni tudi z oceno udinkovito: v koruzi §tirikrat, v
krompirju trikrat, v sladkorni pesi, krmni pesi, fiZolu, jagodah, vinski trti, sadovnjaku
in drevesnici pa po enkrat. Odvragalo je bilo brez uginka v vinogradu v Kogu, kjer je
verjetno srnjad nasla hrano in zato¢i€e Ze pred postavitvijo odvradal. V bliZini ni bilo
enakovredne nadomestne hrane. Prav to pa velja tudi za druge gojene rastline, ki so
bolj izpostavljene divjadi, ¢e le-ta nima ustrezne nadomestne hrane. Porok za uspesno
varstvo je pravocasna uporaba odvracal, preden divjad preizkusi okusnost hrane.

Tabela 3: Pregled varstva nekaterih gojenih rastlin pred divjadjo z odvragali, v letu 1995
Table 3: Protection of some plants against game by using deterrents, in 1995

Gojena Kraj Datum postavitve Zavarovano | Ustrezna a} Ocena Skode (%)
rastlina / poskusa / in menjave odvragal ter || zemljiste nadomestna | b) Ucinkovitost sredstva
Cultivated || Trial faza izpostavljenosti / (vha)/ hrana je/ni/ || (relativno) /
plant location Trial time and critical Size of trial || Substitute a) Assessment of damage
phase plot (ha) food is/not (%)
available b) Efficacy of the use of
deterrents (refatively)
pienica/ Rakitnica |28.4.1995 v fazi raz- 0,11 je b} zelo uéinkovito
wheat 13.5.1995 ra¥anja do
10.6.1995  klasenja
29.6.1995
sladkorna Salovei [ 22.5.1995 0,60 e a) 5%
pesa / sugar
beet
krmna pesa/| Markovei |20.6.1995 0,60 je a) 8-10%
fodder beet
krompir / Peskovci | 30.5.1995 po vzniku 0,20 je a) 15-20%
potato
Markovei | 20.6.1995 0,60 a) 10%
Rakitnica | 15.4.1995 takoj po 0,07 b) uginkovito v prvi
saditvi kriti¢ni fazi, kasncje
13.5.1995 in ni neudinkovito
10.6.1995 vse do
izkopa
29.6.1995
20.7.1995
fizol / bean | Rakitnica | 15.4.1995 v fazi 0,11 je b) udinkovito v prvi
cvetenja kriti¢ni fazi
13.5.1995 in
oblikovanja
10.6.1995 strokov ni
29.6.1995
20.7.1995
15.8.1995
vinska trta/ Kobilje 15.5.1995 mladice 0,70 je b) zelo utinkovito
vine dolge
Kog okrog 0,40 ni a)>50%
15.5.1995 20-40 cm b) neucinkovito
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Tabela 4: Pregled varstva nekaterih gojenih rastlin pred divjadjo z odvradali, v letu 1996
Table 4: Protection of some plants against game by using deterrents, in 1996

Gojena Kraj poskusa / Datum postavitve in Zavarovano || Ustrezna a) Ocena $kode (%)
rastlina / Trial location menjave odvradal ter zemljisce nadomestna | by Uginkovitost
Cultivated faza izpostavijenosti /|| (v ha)/ hrana je/ni/ || sredstva (relativno) /
plant Trial time and critical || Size of trial Substitute a) Assesment of
phase plot (ha) food is/not damage (%)
available b) Efficacy of the use
of deterrents
(relatively)
koruza / Brezovica - 19.7.19%¢ 0.30 je b) zelo uéinkovito
maize Térnar 4.9.1996
v fazi
Nedelica 2.8.1996 mictne 0,20 je a)10 % (jazbec)
zrelosti
Logarnica 2.8.1996 * ni b) uéinkovito
Dol. Bistrica 19.7.1996 0,10 je b) zelo udinkovito
25.8.1996
ajda/ Brezova Reber | 23.8.1996 v fazi 0,62 je b) zelo udinkovito
buckwheat 21.9.1996 cvetenja
Dolenjske
Toplice 21.9.1996 0,53 je b) zelo udinkovito
3.8.1996 v fazi
cvetenja
sladkorna Brezovica - 19.7.1996 0,40 b) zelo uginkovito
pesa/ sugar Hozjan 4.9.1996
beet * je
Dobrovnik 1.8.1996 b) uéinkovito
9.9.1996
Dol. Bistrica 19.7.1996 0.20 je b) zelo ucinkovito
25.8.1996
krmna pesa / Dol. Bistrica 19.7.1996 0,20 je b) zelo u€inkovito
fodder beet 25.8.1996
krompir / Dol. Bistrica 19.7.1996 pred 0,20 i b} zelo u¢inkovito
potato 25.8.1996 izkopom
fizol / bean Veliki Trn 1.7.1996 v fazi * jc b) zelo u¢inkovito
cvetenja
in obli-
kovanja
strokov
jagode / Vinje 4.12.1995 v &asu 0,10 ni a)2-3%
strawberry 27.12.1995 miro-
15.1.1996 vanja Veliko sledi od divjadi
5.2.1996 je v okolici.
26.2.1996 Na sosednji nezad€iteni
25.3.1996 povriini skoda 20 -
30%
vinska trta / Veliki Trn 1.7.1996 * je b) zelo udinkovito
vine
sadno drevje Veliki Trn 1.7.1996 * je b) udinkovito
/ fruit tree
jablana/ Arnate 5.6.1996 0,70 je b) uginkovito
apple

* ni podatkov o velikosti parcele
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4.0 SKLEPI

Na podlagi dveletnih poskusov moremo sklepati:

e Odvrafala so udinkovita, &e jih uporabimo v pravem (kriti¢cnem) <&asu
izpostavljenosti rastlin divjadi.

o Uspesnost odvraanja je vecja tedaj, ko ima divjad v okolici varovanega zemljis¢a
dovolj ustrezne nadomestne hrane; iz tega razloga je uéinek vegji spomladi.

e Med vremenskimi dejavniki mraz ne vpliva na uéinek preizkuSanih sredstev,
zmanj$ajo pa ga mocni nalivi.

¢ Sredstva so delovala tri do S§tiri tedne, menjava je potrebna $e zlasti, ¢e je bilo po
treh ali §tirih tednih po postavitvi, nevihtno vreme.

e Ucinkovitost odvracal je vegja, e jih uporabimo preden se za¢ne divjad hraniti z
varovanimi rastlinami.

e Zelo dobro deluje tudi kombinacija odvracal z ograjo z ve¢ vrvicami, oziroma v
kombinaciji z elektri€nim pastirjem.

tiste Zivali, ki so si med rastlinami Ze nasle zato¢isce.
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